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Kommentar zur Studie ,,Migranten-Milieus” des vhw

In Frankfurt ,leben 180 Nationen”, in Berlin sorgen Menschen ,aus 195 Staaten ...
fur eine groBe Pluralitat an Kulturen”: Das sind typische Formulierungen, hier den
Internetauftritten der entsprechenden Stidte entnommen, die ,kulturelle Vielfalt”
beschreiben sollen. Das Raster der Nationalitaten, der Herkiinfte ist die gangige
Sichtweise auf die urbane Einwanderungsgesellschaft. Aber was sagen diese Grob-

Kategorien eigentlich aus? Kénnen wir ,Nationen” oder , Staaten” mit Kulturen und
Herkiinfte mit Identitdten gleichsetzen? Wiirden wir Deutsche als eine kulturell und
sozial einheitliche Gruppe von Christen beschreiben? Wohl kaum. Genau das aber ge-
schieht regelmaBig, wenn Migranten in ethnischen Kategorien der Herkunft, der Reli-
gion, der ,fremden”, ,mitgebrachten” Kultur beschrieben — und behandelt — werden.

Der individualisierte Blick auf eine innere Vielfalt scheint das
Privileg der Mehrheitsgesellschaft zu sein, wéhrend die Ein-
wanderungsgesellschaft als eine Komposition ethnischer Kol-
lektive gilt, die sich scheinbar ganz ohne interne Diversitaten
und Individualitaten, ohne grenziberschreitende kulturelle
Dynamiken arrangiert. An diesem Bild der fremden, traditi-
onsorientierten Minderheiten am Rand und der modernen,
differenzierten und pluralen Mehrheitsgesellschaft im Zent-
rum andert auch die statistische Neufassung der Verhaltnisse
in Blrger mit und ohne Migrationshintergrund wenig. Zwar
stehen damit nicht mehr ,Auslander” verschiedener Natio-
nalitdten ,,den” Deutschen gegentber. Daflr lasst sich jetzt
aber auch innerhalb der Bevolkerung mit deutschem Pass
eine nationale ,Kerngruppe” (die Deutschen ohne Migrati-
onshintergrund) von eingewanderten, eingebirgerten oder
,Options”-Deutschen unterscheiden. Auch hier muss gefragt
werden: Was genau sagen diese Unterscheidungen aus Uber
die Vielfalt der sozialen Lagen, der Kulturen und Identifikati-
onen in den Einwanderungsmetropolen? Ja, was eigentlich?

Zugespitzt formuliert, handelt es sich hier um den eher hilf-
losen Versuch, am nationalstaatlichen Ordnungsprinzip eines
territorial und kulturell verankerten, langfristig sesshaften
.Staatsvolks” festzuhalten gegenlber einer zunehmenden
Zahl von mobilitatserfahrenen, weltlaufigen Blrgern — und
diese Ordnung gegen jede Wirklichkeit weiterhin zur Grundla-
ge der gesellschaftlichen Selbstwahrnehmung, aber auch zur
Grundlage von ,Integrations”-Politiken aller Art zu machen.

Das Konzept der ,,Milieus” weist in eine andere, in die richtige
Richtung: weg von den statischen Kategorien der , Herkunfts-
gruppen” und hin zu beweglichen sozialen und kulturellen

Formationen, die sich entlang von ahnlichen Lebensstilen,
Geschmackskulturen, Weltanschauungen herausbilden. Die
Studie , Migranten-Milieus” hat dazu grundlegende Befunde
geliefert: Sie belegt erstmals reprasentativ, dass auch Migran-
ten — oder genauer: Menschen mit Migrationshintergrund
— sich nicht nach der Zugehorigkeit zu einer ,ethnischen
Herkunftskultur” unterscheiden, sondern nach der Zugeho-
rigkeit zu Milieus, ,an der sich die alltaglichen Muster der Le-
bensfuihrung dieser Personengruppe orientieren” (S. 2). Diese
Milieus sind ethnisch gemischt, d.h., sie umfassen Menschen
mit unterschiedlichen individuellen und familiaren Migrations-
biografien, die sich jedoch hinsichtlich ihrer Lebenspraxis und
ihrer Lebensperspektiven dhneln. Die Studie er6ffnet so einen
neuen Blick auf die spatmoderne Einwanderungsgesellschaft:
Denn hier steht die Dynamik sich abgrenzender und sich an-
nahernder, sich Uberschneidender, sich weiterentwickelnder
Lebenswelten und Alltagskulturen im Mittelpunkt — und nicht
die Ubliche Statik einer ethnisch sortierten ,kulturellen Viel-
falt”. Die Perspektive transethnischer Milieus ist richtungswei-
send, aber dennoch nur eine Etappe auf dem Weg zu einem
grundlegenden, notwendigen Perspektivenwechsel in Politik
und Forschung.

Potenziale eines wiederentdeckten
Konzepts

Das Milieu-Konzept geht in seiner heutigen Auspragung ganz
wesentlich auf den franzésischen Soziologen und Ethnologen
Pierre Bourdieu zurtick. Von hier fand es seinen Weg Uber die
deutsche Soziologie in die Marktforschung — wo es zu einem
der wichtigsten Tools zur Erfassung potenzieller Kundengrup-
pen wurde. Wie schon bei Bourdieu, so steht auch in dieser
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Anwendung seiner Theorie die Erkenntnis im Mittelpunkt,
dass demografische Daten — wie Einkommen und Bildungs-
stand — allein keinen ausreichenden Aufschluss Uber die tat-
sachlichen Orientierungen, den Geschmack und Lebensstil der
betreffenden Menschen liefern. Erst aus der Kombination von
objektiver sozialer Lage und subjektiver Deutung, Aneignung
und Praxis entsteht die Vielfalt der sozialen Milieus und der
kulturellen Lebensstile in der modernen Gesellschaft.

Gemeinsamkeiten und Differenzen
neu ausloten

Das Neue an der vorliegenden Studie ist nun, dass sie erst-
mals gezielt den bislang Ublichen nationalen Rahmen der
Mehrheitsgesellschaft Uberschreitet und die reale Mischung
von Herklnften und Nationalitaten zugrunde legt — wobei sie
allerdings wiederum nur einen Teil dieser gemischten Gesell-
schaft betrachtet: diesmal jedoch die sonst ausgeblendeten
(Teil-)Milieus der Menschen mit Migrationshintergrund. Das ist
zunachst legitim, um nachzuweisen, dass dieser Teil der Ge-
sellschaft ebenso vielfaltig differenziert ist wie die sogenannte
Mehrheitsgesellschaft. Aber zuklnftig — und die Studie weist
selbst schon darauf hin — muss diese Unterscheidung Uber-
wunden werden. Denn viel interessanter als eine getrennte
Betrachtung von ,Migranten”- und , Deutschen”-Milieus ist
die Frage nach neuen Gemeinsamkeiten, aber auch weiteren
Differenzierungen in und zwischen diesen groBen ,Lagern”
der klassischen Integrationspolitik.

So zeigen neuere (auch meine eigenen) Forschungen, dass ins-
besondere in der jungen Generation immer neue Mischungen
von Szenen und Netzwerken entstehen, die sich quer zu allen
— einschlieBlich den , deutschen” — Herklnften an sub- und
jugendkulturellen Stilen orientieren. Aber auch generell ist die
Kontakthaufigkeit und -intensitdt zwischen , einheimischen
Deutschen” und ,Migranten” —wie immer wieder in einschla-
gigen Forschungen festgestellt — so groB3, dass nicht von ,, Par-
allelgesellschaften”, sondern im Gegenteil von tbergreifenden
Milieus auszugehen ist. Dazu fehlen jedoch bislang systemati-
sche qualitative, ethnografische Studien, die nicht nur die Exis-
tenz solcher Milieus untersuchen, sondern auch die darin ent-
stehenden sozialen und kulturellen Vernetzungen, d.h. die Gber
eine reine Ahnlichkeit der Lebensstile hinausgehenden For-
men einer gemeinsamen sozialen und kulturellen Alltagspraxis
(wozu der Milieu-Ansatz alleine nur wenig aussagen kann).

Die Frage nach der tatsachlichen Vernetzung in und tber Mi-
lieus hinweg macht einen entscheidenden Unterschied. Denn
hier kénnte sich durchaus zeigen, dass trotz dhnlicher Orien-
tierungen und Lebensstile (vorerst) keine gemeinsame All-
tagspraxis entsteht. So etwa in einem konservativen, religids
orientierten Milieu, das prinzipiell verschiedene Konfessionen
umfasst, ohne dass sich die Akteure dieser Ahnlichkeit bisher
bewusst sind, im Gegenteil: Hier stehen religidse und vor allem
auch ethnisch interpretierte Abgrenzungen (zwischen Christen
und Muslimen, zwischen , Deutschen” und ,Turken”) einer
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Entdeckung der Gemeinsamkeiten entgegen. Ganz ahnlich
kénnte es sich auch in den aufstiegs- und bildungsorientier-
ten Milieus verhalten: Denn hier treffen die etablierten mehr-
heitsgesellschaftlichen Vertreter dieser Milieus zunehmend
auf ,Neuzugange” aus der Einwanderungsgesellschaft, ohne
dass dies die traditionell ethnisierten Grenzen zwischen die-
sen Akteuren automatisch aufheben wiurde. In Frankfurt, wo
wir auf diese Frage im Rahmen einer Studie zur Diversitat und
Transnationalitat der Stadtgesellschaft (gemeinsam mit Steve
Vertovec und einem Team von Kulturanthropologen) stieBen,
zeigt sich, dass traditionell ,, deutsche” Nachbarschaften und
Neubauviertel zunehmend, wie die Stadt insgesamt, auch von
Migranten und ihren Nachfahren bewohnt und angeeignet
werden — ganz entgegen der Vorstellung einer raumlichen
Konzentration von ,, Auslandern” in ,,sozialen Brennpunkten”.
Hier ist Konfliktpotenzial absehbar, aber nicht auf der Seite
Jintegrationsunwilliger” Migranten, sondern auf der Seite
der etablierten , Mehrheit”, die eine transethnische Erweite-
rung ,ihres” Milieus oft erst noch zu vergegenwartigen hat.

Und schlieBlich werden Milieus auch von faktischen sozialen
Ungleichheiten durchkreuzt, die auf grenzpolitisch bedingte
Statusunterschiede zurlckzufihren sind. Gut qualifizierte,
aufstiegs- und bildungsorientierte Migranten kdnnen ihre
Zugehorigkeit zu dem entsprechenden Milieu oft gar nicht
geltend machen — wenn ihre Ausbildung in Deutschland
nicht anerkannt wird und wenn sie ihre Existenz in der gro-
Ben Grauzone zwischen dauerhaftem und geduldetem bis
Jillegalem” Aufenthaltsstatus organisieren mussen. In dem
Frankfurter Projekt konnten wir zeigen, dass diese Dimensi-
on einer neuen ,,Super-Diversitat” von Aufenthaltstiteln und
daran geknipften sozialen Lagen im Zuge der nationalen und
besonders der neuen EU-europdischen Grenzpolitiken eine
zunehmende Vielfalt nichtwestlicher, nicht-,europaischer”
Einwanderungsgruppen betrifft, was eklatante soziale Un-
gleichheiten innerhalb der Nationalitdten und sogar innerhalb
einzelner Familien schafft.

Rechtsanwaltinnen aus der Ukraine, die in Deutschland als
Putzfrau oder Pflegekraft arbeiten, ghanaische Lehrer, die als
Zeitungsverkaufer, in den Kichen der Gastronomie oder auf
Baustellen beschaftigt sind, brasilianische Naturwissenschaft-
lerinnen, die keinen adaquaten Job finden und deshalb auf
die Rolle der Hausfrau und auf das Gehalt ihres (deutschen)
Ehemannes zurlickgeworfen werden, sind typische Beispie-
le dieser bislang zu wenig beachteten transnationalen Un-
gleichheiten in der Migration. Der Milieuansatz ist hier gera-
de deshalb wichtig, weil er die Widerspriche zwischen einer
lebensweltlichen sozialen und kulturellen Zugehérigkeit und
den Grenzen gesellschaftlicher Partizipation — aufgrund eth-
nisierter Hierarchien — aufzeigen kann. ,Integration” muss
deshalb — wie wir dies im Frankfurter Projekt vorgeschlagen
haben — neu verstanden werden als eine zu unterstiitzende
soziale Anndherung und Vernetzung aller Blrger innerhalb
und zwischen Milieus.
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Transnationalisierung und Kosmopolitisie-
rung: Der Beitrag der Migration
zur Modernisierung der Gesellschaft

Die transnationale Migrationsforschung zeigt: Einwanderung
ist langst keine , EinbahnstraBe” mehr (wenn es sie je war),
auf der Menschen sich von einem gesellschaftlichen ,Contai-
ner” in den anderen bewegen und, dort angekommen, alle
Bricken hinter sich abbrechen. Stattdessen halten Migranten
vielfaltige Beziehungen Uber die Grenzen hinweg aufrecht:
Sie kommunizieren mit der Familie und mit Freunden im Her-
kunftsland, sie verfolgen Nachrichten und nehmen auch aus
der Distanz der Migration an neuen kulturellen, politischen
Entwicklungen in anderen Regionen Europas und der Welt
teil, sie kehren fur kiirzere oder ldngere Zeiten zurtick, sie bau-
en dkonomische und soziale Kontakte auf, die sie auch aus
der Ferne mit Menschen und Markten jenseits der nationa-
len Grenzen verbinden. Okonomische, soziale und kulturelle
Transnationalisierung ist langst keine exklusive Angelegenheit
der mulitnationalen Wirtschaftsunternehmen mehr, sondern
auch ein ,von unten” im Alltag der Einwanderungsgesell-
schaft vorangetriebenes Projekt.

Das trifft in besonderer Weise auch auf jingere Migranten und
auf hier geborene Jugendliche zu, die selbst keine Migrations-
erfahrung haben und sich dennoch ihre eigenen transnationa-
len kulturellen und sozialen Raume entwerfen: Dabei schaffen
sie sich neue Bezugspunkte, die Gber die konkreten Herklnfte
der Eltern weit hinausreichen — in die weltstadtischen Met-
ropolen im Stden und Osten Europas, in die weit verzweig-
ten Landschaften religioser Diasporas, in die globale Welt
jugend- und popkultureller Szenen. Das ,,global heimat”-Pro-
jekt (Rémhild u.a.) zeigte am Beispiel Frankfurts, dass so auf
deutschem Boden etwa neue , tlrkische” Kulturen entstehen,
die sich jedoch nicht auf eine landliche Herkunft der Eltern be-
ziehen, sondern ein kosmopolitisches Istanbul mit der Partysze-
ne in Bodrum, dem Rap der europaischen Vorstadte und dem
schwarzen Soul der USA verbinden. Solche Entwicklungen tra-
gen ganz wesentlich dazu bei, dass aus Einwanderungsmetro-
polen wie Frankfurt, Berlin oder Minchen zunehmend kultu-
relle Weltstadte werden, die nicht nur durch eine globalisierte
Okonomie, sondern vor allem durch die kulturellen Erfindun-
gen der Migration mit der Welt jenseits der nationalen Grenzen
eng verknUpft sind. Das gilt auch fur religidse oder politische
Netzwerke: Die Forschung zur Rolle des Islam in der Migration
zeigt, dass es sich hier eben nicht (nur) um einen Import aus
dem Ausland handelt, sondern oft um neue Entwicklungen
und Ausrichtungen, die gerade Migranten in der Diaspora vor
dem Hintergrund ihrer eigenen Auseinandersetzung mit dem
Leben in der , Aufnahmegesellschaft” entwerfen.

Solche transnationalen Orientierungen, Beziehungen und
Existenzweisen widersprechen jedoch dem klassischen In-
tegrationsbegriff, der darin einen Mangel an Loyalitat und
Identifikation mit einer neuen nationalen Heimat sieht und

Migranten stattdessen auf ein angepasstes Leben vor Ort ver-
pflichten will. Die transnationalen Welten der Migration kom-
men so entweder gar nicht in den Blick — oder aber sie gelten
schnell als bedrohliche ,Parallelgesellschaften”. In dieser Ab-
wehrhaltung zeigt sich jedoch ein fataler Irrtum: Es kann in
der Auseinandersetzung mit Migration heute weniger denn
je darum gehen, eine scheinbar homogene ,,deutsche” Nati-
onalgesellschaft gegen den Einfluss von Mobilitdt und Trans-
nationalitdt zu verteidigen. Vielmehr ware zu erkennen, dass
das Modell der ,Nation”, wie es auch den gangigen Integra-
tionsvorstellungen noch immer zugrunde liegt, der transnati-
onalen Realitat der spatmodernen Einwanderungsgesellschaft
ldngst nicht mehr angemessen ist. Unter diesen Bedingun-
gen kehrt sich das Verhaltnis von , Tradition” und , Moderne”
um: Wahrend das Ideal der Sesshaftigkeit zunehmend zum
Traditionsbestand einer nationalen Moderne wird, praktizie-
ren Migranten langst ein hypermodernes, mobiles Leben in
mehreren Heimaten, das die Zukunft postnationaler Formen
der Burgerschaft vorwegnimmt. Und so misste die Frage der
»Integration” auch an die noch immer am Ideal der Nation
festhaltende Mehrheitsgesellschaft gestellt werden: Wie gut
ist sie gerUstet fur eine Beheimatung in der Realitat einer zu-
nehmend transnationalen Welt?

Vor diesem Hintergrund ist nicht nur von transethnischen, d.h.
viele HerkUnfte Ubergreifende, sondern auch von transnatio-
nalen, d.h. vielfaltige Weltbeziehungen umfassende Milieus in
der Einwanderungsgesellschaft auszugehen — eine Dimension,
die die vorliegende Studie noch ausklammert. Tatsachlich aber
ist vermutlich keines der beschriebenen Milieus in der Weise
lokal begrenzt, wie es hier den Anschein hat. Stattdessen wer-
den gerade Lebensstile und Alltagskulturen zunehmend von
solchen Weltbeziehungen mitgepragt, die dadurch — durch
die Prasenz der Migration — Eingang in lokale Lebenswelten
finden. Im sozialen Raum der Milieus kommen nicht nur die
Lsesshaften” Deutschen, sondern auch Migranten verschiede-
ner HerkUinfte mit diesen unterschiedlichen Weltbeziehungen
in Kontakt — eine Dimension , interkultureller Kommunikati-
on", die bislang noch kaum ins Blickfeld von Forschung und
Politik geraten ist. An diesen Kreuzungen der transnationalen
Beziehungen im lokalen Nahraum entstehen jedoch gerade
jene kulturellen Innovationen, die eine Stadt zur Weltstadt
machen. Und an diesen Kreuzungen entscheidet sich, ob die
Kosmopolitisierung lokaler Lebenswelten in neue Formen ei-
nes kosmopolitischen, d.h. nationale Grenzen und globale
Ungleichheiten Uberschreitenden, bulrgerschaftlichen Enga-
gements Ubersetzt werden kann — oder ob sich hier (vorerst)
neue Konfliktlinien auftun, mit denen sich Einwanderungs-
gesellschaften heute im Dienste einer gemeinsamen Zukunft
auseinandersetzen mussen.

Dr. Regina Rémhild

Wissenschaftliche Mitarbeiterin am Institut fir Soziologie,
Ludwig-Maximilians-Universitat, Minchen
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